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1. Ce este post-adevarul?

In vremuri de ingelaciune univer-
sald, a spune adevarul va fi un act

revolutionar.
GEORGE ORWELL

Fenomenul ,post-adevarului” a aparut in public in
noiembrie 2016, cind Dictionarele Oxford online l-au
numit cuvantul anului 2016. Judecand dupa faptul cd a in-
registrat o crestere abrupta de 2.000 % in utilizare pe par-
cursul anului 2015, alegerea pdrea evidenta. Printre
ceilalti concurenti de pe lista scurta s-au aflat ,alt-right” si
,Brexiteer”, ceea ce evidentiaza contextul politic al selec-
fiei cuvantului din anul respectiv. Ca sintagma captivanta,
,post-adevarul” parea sa surprinda esenta contemporane-
itatii sale. Avand in vedere confuzia faptelor, abandonul,
in gandire, al standardelor bazate pe dovezi si minciunile
sfruntate care au marcat votul Brexit din 2016 si alegerile
prezidentiale din SUA, multi au fost Ingroziti. Daca Donald
Trump a putut pretinde - fara dovezi - cd, dacd ar pierde
alegerile, ar fi pentru ca au fost fraudate impotriva luj, au
mai contat micar faptele si adevarul?!
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Dupi-alegeri; lucrurile s-au agravat si mai mult.
Trump a afirmat - din nou, fira fapte care sa-i sustind de-
claratia - cd a cAstigat de fapt votul popular (pe care
Hillary Clinton 1-a luat cu aproape 3 milioane de voturi),
daci s-ar scidea milioanele de oameni care au votat ilegal.
Si si-a intdrit afirmatia cd - in ciuda consensului a saptes-
prezece agentii americane de informatii - rusii nu au pira-
tat alegerile americane.? Unul dintre consilierii sdi pdrea
sa accepte haosul argumentéind cd ,din pdcate, nu mai
existi asa ceva, fapte.”3

Dupi ce a depus jurdmantul ca presedinte la 20 ia-
nuarie 2017, Trump a oferit un sir de falsuri noi: ca a avut
cea mai mare victorie electorald de la Reagan incoace (nu
a avut); cd multimea prezentd la ceremonia pentru inau-
gurarea sa a fost cea mai mare din istoria SUA (dovezi
fotografice neagi acest lucru, iar cifrele inregistrate de
metroul din Washington, DC, araté cd in acea zi a scazut
numairul persoanelor care au calitorit cu metroul); ca dis-
cursul siu la CIA a ridicat sala In picioare, aplaudand (nu
le-a cerut niciodati ofiterilor si se aseze). La inceputul lu-
nii februarie, Trump a pretins ca rata omuciderilor comise
in SUA a atins cote maxime pentru ultimii patruzeci si
sapte de ani (cAnd, de fapt, Raportul Uniform al Infractiu-
nilor intocmit de FBI a ardtat ca aproape a atins cota cea
mai mic3 inregistrati vreodatd) 4. Afirmatia din urma pare
a fi foarte proasti Intrucit reia firul altei minciuni pe care
Trump a spus-o anterior la congresul Republican, ciutind
o modalitate de a impune ideea ci infractiunile sunt in
crestere. Cand a fost provocat sd comenteze aceastd decla-
ratie, Newt Gingrich (care pe atunci era purtdtor de cuvant
al lui Trump) a avut urmatorul schimb de replici, incredi-
bil, In direct, cu reporterul CNN Alisyn Camerota:
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CAMEROTA Infractiunile violente au scazut. Econo-
mia a Inceput sa creasca.

GINGRICH Nu au scazut in orasele cele mai mari.
CAMEROTA Infractiunile violente, rata criminalita-
tii au scazut. Sunt la un nivel scazut.

GINGRICH Si atunci cum se face cd nivelul este ridi-
cat in Chicago, si in Baltimore, si in Washington?
CAMEROTA Sunt zone unde Tn mod sigur, nu facem
toate eforturile pentru a rezolva problema crimina-
litatii.

GINGRICH Capitala voastrd nationala, al treilea oras
al vostru.

CAMEROTA Dar infractiunile violente pe teritoriul
intregii tari au scazut.

GINGRICH Americanul de rand, pun pariu in dimi-
neata aceasta, nu crede cd infractiunile au scazut, nu
crede cd suntem mai in siguranta.

CAMEROTA Dar asa e. Suntem mai in siguranta si
nivelul a scazut.

GINGRICH Nu, aceasta este doar parerea dumnea-
voastra.

CAMEROTAE un fapt. Acestea sunt fapte ale FBI-ului,
la nivel national.

GINGRICH Dar si ce am spus eu este un fapt. ...
Opinia actuald este ca liberalii au un set intreg de
statistici care, teoretic, ar putea fi adevarate, dar
statisticile nu 1i reprezinta pe oameni.

CAMEROTA Dar ce spuneti este, o secundd, domnule
Purtator de cuvant, pentru ca spuneti ca liberalii fo-
losesc aceste numere, folosesc genul acesta de mate-
maticd magica. Acestea sunt statisticile FBI-ului. Ei
nu sunt o organizatie liberald. Sunt o organizatie
care luptd impotriva infractiunilor.
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GINGRICH Nu, dar si-ce am spus-eu este adevarat.
Oamenii se simt mai amenintati.

CAMEROTA Se simt, da. Simt, dar faptele nu vin in
sprijinul acestei afirmatii.

GINGRICH In calitate de candidat politic, ma voi
ghida dupi ce simt oamenii si vd voi ldsa pe dum-
neavoastra si v ghidati dupa teoreticieni.>

Ne-am putea imagina un schimb de replici nu mai pu-
tin infricosdtor in subsolul Ministerului Iubirii, in paginile
romanului distopic al lui George Orwell 1984. Intr-adevar,
unii sunt ingrijorati acum ca suntem pe cale sa transfor-
mim in realitate acea viziune intunecatd, in care adevarul
este prima victima a instituirii statului autoritar.

Dictionarele Oxford definesc ,post-adevarul” ca ,re-
ferindu-se la sau denotdnd circumstante in care faptele
obiective sunt mai putin influente in modelarea opiniei
publice decat apelurile la emotie si credinta personald”.
Prin aceasta, ele subliniazi ci prefixul ,post” este menit sa
indice nu atatideea c3 suntem ,dincolo” de adevar in sens
temporal (ca in sintagma ,postbelic”), ci in sensul cd ade-
varul a fost eclipsat - ca este irelevant. Acestea sunt cu-
vinte de luptd pentru multi filosofi, dar este de remarcat
faptul cd avem de-a face cu ceva mai mult decat o disputa
academici. In 2005, Stephen Colbert a inventat termenul
Jtruthiness” (,adeveritate”, n.t.) (definit drept convinge-
rea ci se simte ceva ca fiind adevirat, chiar dacad nu este
neaparat sustinut de fapte) ca raspuns la excesele lui
George W. Bush in a se baza pe ,viscerele sale” in luarea
deciziilor mari - cum ar fi numirea Harrietei Miers la
Curtea Supremd a SUA sau intrarea in razboi impotriva
Irakului, fira dovezi adecvate ale existentei armelor de
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distrugere in masa. Cand a fost inventat, termenul de ,,ade-
veritate” a fost tratat ca o mare gluma, dar acum oamenii
nu mai rad cand il aud.6

Cu o campanie referitoare la Brexit, iIn Marea
Britanie, in mare masura lipsita de recursul la fapte - in
care sute de autobuze au facut publicitate la statistica falsa
cd Marea Britanie trimite 350 de milioane de euro pe
saptdmana catre UE7 - si utilizarea tot mai mare a campa-
niilor de dezinformare de catre politicieni impotriva pro-
priului lor popor in Ungaria, Rusia si Turcia, multi vad
post-adevarul ca parte a unei tendinte internationale in
crestere, In care unii se simt incurajati sa incerce sa defor-
meze realitatea pentru a o potrivi pdrerilor lor, mai
degraba decat sa isi schimbe parerile in conformitate cu
realitatea. Aceasta nu este neaparat o campanie care sd
spuna ca faptele nu conteaza, ci o convingere ca faptele pot
fi Intotdeauna umbrite, selectate si prezentate intr-un
context politic care favorizeaza o interpretare a adevaru-
Jui In detrimentul alteia. Poate ca asta a vrut sa spuna
principala purtitoare de cuvant a lui Trump, Kellyanne
Conway, cind a declarat ca secretarul de presd, Sean
Spicer, a intentionat sd prezinte ,fapte alternative” cu pri-
vire la marimea multimii prezente la inaugurares8, cand
Trump parea usor enervat de fotografii oficiale de la US
Park Service (Serviciul American de Administrare a Par-
curilor, n.t.) care aratau mii de locuri goale.

Asadar, post-adevarul se refera doar la minciuna?
Este doar discurs politic bombastic? Nu tocmai. Dupa cum
este prezentat in dezbaterile actuale, cuvantul , post-ade-
var” este normativ in mod ireductibil. Este o expresie de
ingrijorare a celor carora le pasa de conceptul de adevar
si simt cd este atacat. Dar cum ramane cu cei care simt ca
fncearca doar sa spund ,cealaltd fatetd a povestii” In cazul
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subiectelor controversate? Ca exista Intr-adevar un argu-
ment in favoarea faptelor alternative? Ideea unui singur
adevir obiectiv nu a fost niciodata lipsita de controverse.
A admite acest lucru este neaparat o pozitie conserva-
toare? Sau liberald? Sau poate este o fuziune, prin care ata-
curile relativiste si postmoderniste, in mare parte de
stanga, la adresa ideii de adevar de acum cateva decenii au
fost pur si simplu cooptate de operatori politici de
dreapta.

Conceptul de adevar in filosofie dateaza din vremea
lui Platon, care ne-a avertizat (prin Socrate) In privinta pe-
ricolelor afirmatiilor false la adresa cunoasterii. Igno-
ranta, in perceptia lui Socrate, este remediabild; dacd
cineva este ignorant, poate fi invatat. Amenintarea mai
mare vine din partea celor care au hybris-ul sa creada ca
stiu deja adevarul, cici atunci ar putea fi suficient de
impulsivi ca s3 actioneze pe baza unui lucru fals. Este im-
portant in acest moment s oferim cel putin o definitie mi-
nimali a adevarului. Poate cea mai faimoasa este cea a lui
Aristotel, care a spus: ,a spune despre ceea ce este ca nu
este sau despre ceea ce nu este ci este, este fals, pe cind a
spune despre ceea ce este ca este si despre ceea ce nu este
cd nu este, este adevirat.”9 In mod firesc, filosofii au com-
bitut timp de secole, incercind sa discearnd dacd acest tip
de viziune a unei ,corespondente”, prin care judecam ade-
virul unei afirmatii doar prin cat de bine se potriveste rea-
litatii, este corectd. Alte conceptii proeminente asupra
adevirului (coerentistd, pragmatistd, semantica) reflecta
o diversitate de opinii printre filozofi despre teoria potri-
vitd a adevarului, chiar cand - ca valoare - nu pare a fi vreo
mare disputi ci adevarul este important?0,

Deocamdat3, ins3, intrebarea nu este daca avem te-
oria adecvati a adevirului, ci cum si intelegem diferitele
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moduri prin care oamenii pervertesc adevarul. Ca prim
pas, este important sa recunoastem ca uneori facem gre-
seli si spunem lucruri neadevarate, fard a avea intentia de
a o face. In acest caz, cineva rosteste ceva ,fals”, spre deo-
sebire de o minciund, cici greseala nu este intentionala.
Urmatorul pas dincolo de aceasta este ,ignoranta voitd”,
care apare atunci cind nu stim cu adevarat daca ceva este
adevarat, dar spunem acel lucru oricum, fara sa ne stra-
duim sa ne alocam timp pentru a afla daca informatiile
noastre sunt corecte. In acest caz, am putea fi indreptititi
sd Invinuim vorbitorul de lene, pentru cd daca faptele sunt
disponibile fard mult efort, persoana care spune un lucru
[als pare cel putin partial responsabila de orice ignoranta.
Apoi urmeaza minciuna, cind spunem ceva fals cu intentia
de a insela. Aceasta este o etapd importantd, caci aici am
trecut la incercarea de a insela o altd persoana, chiar daca
stim ca ceea ce spunem nu este adevdrat. Prin definitie, fi-
ccare minciund are un public. Se poate sd nu ne simtim
rispunzatori pentru rostirea unui lucru fals daca nimeni
nu asculta (sau dacd suntem siguri ca nimeni nu il va
crede), dar cand intentia noastra este sa manipuldm pe
cineva ca sd creadd ceva ce stim cd este neadevdrat, am tre-
cut de la simpla ,interpretare” a faptelor la falsificarea lor.
l.a asta se referd post-adevarul?

Liniile demarcatoare dintre etapele de mai sus sunt,
poate, neclare si este un lucru alunecos sa migrezi de la una
la alta. Prima afirmatie a lui Trump cum ca nu au existat
discutii pre-inaugurare intre Consilierul sau in probleme
de securitate nationala si oficialii rusi ar putea fi, probabil,
atribuita ignorantei voite. Dar atunci cand propriile sale
servicii de informatii au dezvaluit ca 1-au informat exact
asupra acestui lucru - iar Trump a continuat sa nege timp
de fncd doud sdptdmdni - incepem sd deducem existenta
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unei intentii. Dupi.ce Trump a tot répetat afirmatia cd ar fi
castigat votul popular daci nu ar fi fost milioanele de vo-
turi ilegale, New York Times a luat decizia indrazneatd, la
doar trei zile de la instaurarea lui Trump ca presedinte, sa
tipareascd un titlu care spunea ca Trump a mintit*®.

Existi si alte relatii interesante pe care le poate avea
cineva cu adevirul. In cartea sa minunat de indrazneata si
totusi riguroas3, intitulati On Bullshit (Despre abureli, n.t.),
filosoful Harry Frankfurt arata ca atunci cand cineva ne
abureste, nu minte, neapdrat, ci poate, mai degraba, de-
monstreazi doar o indiferentd nepasdtoare fata de ceea ce
este adevirat. Asta face Trump? Existd si alte atitudini,
mai partizane, pe care le poate avea cineva fatd de adevar.
Cand Gingrich sustine ci impresiile referitoare la rata
omuciderilor sunt mai importante decit statisticile FBI,
am putea suspecta c3 este doar cinic; el este un fel de faci-
litator al post-adevarului. Acei promotori politici care ,ra-
sucesc” adevirul in avantajul lor, pe deplin constienti (ca
majoritatea celorlalti) cd fac acest lucru, nu ne aburesc,
pur si simplu, pentru ci au intentia clard de a-i influenta
pe ceilalti. Totusi, post-adevarul exista intr-o forma si mai
virulentd. Acest lucru se IntAmpla cand sunt implicate
auto-inselarea si inducerea in eroare si cineva chiar crede
un neadevir pe care aproape toate sursele credibile l-ar
contesta. In forma sa cea mai purd, post-adevarul este
atunci cind cineva crede ci reactia multimii chiar schimba
faptele despre o minciund. Expertii de la televiziune pot
discuta cam unde se situeaza Trump in acest interval, daca
este Tnselitor, indiferent, cinic sau amagitor. Totusi toate
aceste etichete par suficient de ostile adevarului pentru a
se califica drept post-adevar.

Ca filosof, nu pot decit si gisesc deplorabile toate
aceste forme de post-adevar. Chiar dacd pare important sa
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le scoatem la lumina diferentele si sa Intelegem ca exista
multe moduri in care se pot incadra sub umbrela post-ade-
varului, niciuna din ele nu ar trebui sa fie acceptabila pentru
cei carora le pasa cu adevirat de notiunea de adevar. Dar
smecheria este sa nu explici ignoranta, minciuna, cinis-
mul, indiferenta, discursul politic bombastic sau chiar
amagirea. Am trdit cu ele de secole. Mai degrab3, ceea ce
pare nou in era post-adevarului este o provocare nu doar
la adresa ideii cunoasterii realitatii ci la adresa existentei
realitatii in sine. Cand o persoana este dezinformata sau
face o greseald, probabil va plati pentru asta; simpla do-
rintd ca un nou medicament sd ne vindece bolile de inima
nu ne va vindeca. Dar atunci cind liderii nostri - sau o plu-
ralitate a societatii noastre - au o atitudine de negare a
faptelor elementare, consecintele pot fi zdrobitoare la ni-
velul intregii lumi.

Cand presedintele sud-african Thabo Mbeki a afir-
mat cd medicamentele antiretrovirale fac parte dintr-un
complot occidental si ca usturoiul si sucul de lamaie pot fi
folosite pentru a trata SIDA, au murit peste 300.000 de oa-
menil2. Cand presedintele Trump sustine cd schimbarile
climatice sunt o pacdleala inventatd de guvernul chinez ca
s3 duci la ruind economia americand?!3, consecintele pe
termen lung pot fi la fel de devastatoare, daca nu chiar mai
mult. Totusi, adevarata problema aici, spun eu, nu este
doar continutul unei anumite convingeri (scandaloase), ci
ideea generald ca - in functie de ceea ce doreste cineva ca
sa fie adevarat - unele fapte conteaza mai mult decat al-
tele. Nu e vorba doar ca aceia care neaga schimbadrile cli-
matice nu cred in fapte; ei vor sa accepte doar acele fapte
care le justificd ideologia. Ca toti teoreticienii conspiratiei,
se simt Indreptatiti sa adopte un standard dubluy, prin care
pretind simultan (fird nicio dovada) ca specialistii clima-
tologi din toatd lumea fac parte dintr-o conspiratie globala
care exagereaza dovezile privind schimbarile climatice,
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dar apei aleg celemai favorabile statistici stiintifice care
ar putea arita ca temperatura globala nu a crescut in ulti-
mele doui deceniil4. Contestatarii schimbarii climatice si
alti indoctrinati adopt3, in mod obisnuit, un standard ob-
scen de ridicat de indoiala fati de fapte pe care nu vor sa
le creads, precum si o credulitate completd fata de orice
fapte care se potrivesc cu agenda lor. Principalul criteriu
este favorizarea convingerilor lor preexistentels. Aceasta
nu nseamnd abandonarea faptelor ci o coruptie a proce-
sului prin care faptele sunt colectate in mod credibil si
folosite Tn mod fiabil pentru a forma convingerile cuiva
despre realitate. Intr-adevdr, respingerea lui submineaza
ideea ci unele lucruri sunt adevdrate indiferent de modul in
care le percepem, prin simtirile noastre si ca este in intere-
sul nostru (si al celor care creeazd politici) sa incercam sa
le gasim.

Am caracterizat anterior toate acestea ca pe o ches-
tiune de ,respectare a adevdrului”, prin imbratisarea ace-
lor metode de investigatii - cum ar fi stiinta - care au dus
fn mod obisnuit la convingeri adevarate!¢. Dacd cineva
sustine cd adevirul nu conteaza sau ca nu existd asa ceva,
adevir, nu sunt sigur ci putem si ii spunem prea multe
unui asemenea om. Dar despre acest lucru este vorba in
fenomenul post-adevirului? Dacd ne uitdm la definitia din
dictionarele Oxford si la modul in care toate acestea s-au
etalat in dezbaterile publice recente, se intelege ca post-
adevirul nu este atat o afirmatie ci adevarul nu existd cat
aceea ca faptele sunt subordonate punctului nostru de ve-
dere politic.
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Post-adevarul ajunge la o forma de supre-
matie ideologica, prin care practicantii sdi
incearca sa oblige pe cineva sa creada in
ceva, indiferent daca exista dovezi clare

pentru asa ceva sau nu.




